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(Vizeprasident Dr. Riemer)

Sie haben noch Redezeit. Also, bei mir liegt

keine Wortmeldung vor.
(Zuruf des Abg. Dr. Pohl (CDU})

Da keine weiteren Wortmeldungen vorliegen,
schliefe ich die Beratung.

leh lasse abstimmen. Der Altestenrat empfiehlt

die (1berweisunE dieses Antrags an den
Ausschu fur andwirtschaft, Forsten und
Naturschutz - federfuhrend -, an den Aus-
schu fur Wirtschaft, Mittelstand und

Technologie sowfe an den Verkehrsausschul.
Auflerdem wurde mir mitgeteilt, daB sich der
Ausschuf fir Umweltschutz und Raumordnung
damit beschattigen soll. Wer dieser Empfeh-
lung zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimment-
haltung? - Es ist so beschlossen.

lch rufe Punkt 5 unserer Tagesordnung auf:

Zweltes Gesetz zur Anderung des Landschafts-

gesetzes und zur_Anderung des Landesforst-
gesetzes
Gesetzentwurf der Fraktion der SPD

Drucksache 10/1465
arste Lesung

Der Gesetzentwurf der Fraktion der SPD wird
durch Herrr Abg. Gorlas eingebracht; ich
erteile ihm das Wort.

Gorlas (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! In dem "Land-
wirtschaftlichen Wochenblatt Westfalen-Lippe",
genauer gesagt, in der Ausgabe 25 aus 1986,
das laut Impressum "Presseorgan des wesi-
falisch-lippischen  Landwirtschaftsverbandes,
der Landwirtschaftskammer Westfalen-Lippe
und des westfilischen Genossenschaftsverban-
des" ist, lautet die Uberschrift Gber einen
ungefihr anderthalbseitigen Artikel: "Ver-
schwindet die Kulturlandschaft im Xreis
Otpe?" - Zwei Zentimeter groBe Buchstaben!

Dieser Artikel gibt die Eindricke einer Be-
sichtigungsfahrt durch denn  Kreis Olpe
wieder, bei der sich die Reisegruppe unter
Leitung des Prisidenten der Landwirtschafts-~
kammer Westfalen-Lippe, des Herrn
Wilhelm Engelbertz, fiber die Verénderung der
Landschaft durch den massenweisen Anbau
von Weihnachtsbdumen informierte. Man kann
die Frage, die in der Uberschrift gestellt
wurde, auch auf den Hochsauerlandkreis, den
Krets Siegen-Wittgenstein, den  Oberber-
gischen Kreis und garantiert auch noch auf
den Mirkischen Kreis ausdehnen und miiBte
dann fragzan: Verschwindet die Kulturland-
schaft in unseren Mittelgebirgsregionen?

In unseren Mittelgebirgsregionen, insbe-
sondere im Hochsauerland, gibt es einen
dkologisch besonders wertvollen Naturhaus-
halt., Zu nennen sind hier die typischen Wald-
und Wiesenlandschaften, Quellen und Quell-
mocre, Feucht- und NaBwiesen, aber auch die
Zwergstrauch- und Wacholderheiden. Seit etwa
drei Jahren stellen wir immer héufiger eine
zunehmende Bedrohung der Natur dort durch
Monokulturen fest. Der groBfidchige Anbau
von Blaufichten fihrt inzwischen zu erheb-
lichen Beeintrachtigungen des Landschafts-
bildes und auch des Naturhaushaltes.

Erstaufforstungen, meine Damen und Herren,
sind nach dem Bundeswaldgesetz genehmigungs-
pflichtig. Auch die Anlage von Weihnachts-
baumkulturen  bedarf der  Genehmigung.
Findige Geschiftsfeute haben da schnell einen
Weg entdeckt, die erforderliche Genehmigung
durch die Landesforstbehérde zu unterlaufen.

(Dautzenberg (CDU}: Demnachst
brauchen wir noch fir den Weihnachts-
mann eine Genehmigung!}

- Sie kénnen ja qaleich reden!

Sie besorgen sich einfach einen Gewerbeschein
flir eine Baumschule, taufen ijhre Weihnachts-
baumkultur in "Baumschule" um; denn flr
Baumschulen - wie groB auch immer sie sein
mbgen - gibt es bisher keine Genehmigungs-
pflicht,

Nun muB es wirklich handfeste Grinde flr
eine solche Entwicklung geben, und die Liebe
zum Weihnachtsbaum ist wohl kaum ausrei-
chend, eine bedrohliche Verdnderung der
Landschaft zu erkl&ren.

In dem vorhin zitierten Wochenblatt des
Bauernverbandes heildt es dazu - ich
zitiere -: "Weil Weihnachtsbaume ahnlich hohe

Deckungsbeitrige bringen kénnen wie anders-
wo Zuckerriiben, sind gewiefte Baumprofis
iingst dabei, Uberall so viel Land wie méglich
zuzupachten und dort, als Baumschulen
getarnt, Weihnachtsbaumkulturen anzulegen.”

Es sind in der Regel U(berhaupt nicht die
einheimischen Landwirte, sondern kapital-
kriftige Investoren, die das dicke Geschaft

dort machen. Es geht auch nicht etwa um
kleine Fldchen, um ein paar Weihnachtsbdume
am Waldrand; die stellen in der Tat kein
Problem dar, Es geht um den grofflachigen
Anbau wvon Blaufichten auf 10 Hektar, auf
20 Hektar und zum Teil auch mehr. Ganze
Wiesentidler werden verfichtet, ganze Berg-
hinge mit Weihnachtsbdumen zugepflanzt.
Auen sind verschwunden, bis an die Huser
der Dérfer, bis an den StraBenrand wurden
Weitinachtsbdume gepflanzt.
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- IGorlas (SPD))

Welche Gewinne in diesem Geschaft stecken,
wird deutlich, wenn man sich einmal die
Pachtpreise, die daflr gezahit werden, an-
schaut. Der normale Pachtpreis fOr eine
Weide, die ein Landwirt von einem anderen
pachtet, liegt etwa bei 300 DM pro Hektar
und Jahr. Die Weihnachtsbaumunternehmer
zahlen 800 DM, 1 000 DM, ja bis zu 1 200 DM
pro Hektar und Jahr, Mir ist berichtet wor-
den, dafl diese Pacht zum Teil auf zehn Jahre
im voraus bezahlt worden sei. Es ist klar,
daB ein Landwirt, der noch eine Wiese an-
pachten muB, noch eine Fliche bendtigt, hier
finanziell Gberhaupt nicht mithalten kann.

Nun ist gegen das Gewinnmachen dberhaupt
nichts zu sagen. Ganz im Gegdenteit, das
belebt ja durchaus das Geschdft. Die Frage
ist nur, zu wessen Lasten werden hier diese
Gewinne gemacht? Dieses betriebswirtschaft-
lich sicher interessante Geschift ist
dkologisch und auch volkswirtschaftlich héchst
bedenklich. Die Entwicklung der letzten drei
Jahre zeigt, daB die Mdglichkeit dieses Ge-
schiftes zu einer fast hektischen Zunahme an
Weihnachtsbaumkulturen  alias Baumschulien
gefilhrt hat. Diese groBflichige Verfichtung
fohrt dazu, daB die Vielfalt, die Eigenart und
Schonheit wvon Natur und Landschaft im
Hochsauerland Schaden nimmt. Dieses wird
auch mit Sicherheit zu einer Beeintrichtigung
eines anderen wichtigen Gewerbezweiges dort,
namlich des Fremdenverkehrs, a la longue
fiihren. Die Anlage der Kulturen fiahrt zu
einer Skologischen Verarmung von Tier- und
Pflanzenwelt in den betroffenen Regionen. Die
heute schen durchgefiihrte intensive Behand-
lung mit Pestiziden sorgt daflr, daB es auf
diesen Flachen auBer Blaufichten Gberhaupt
kein Leben mehr gibt.

Die Forstbeamten, mit denen wir gesprochen

haben, befGrchten, daB diese Bbden nach
zwei Weihnachtsbaumgenerationen, in etwa
20 Jahren, fOr die landwirtschaftliche Nut-

zung nicht mehr brauchbar sind.

In Hanglagen - und wo glbt es im Sauerland
keine Hanglagen? - fihrt das Ausgraben der
Biume, ihr Verkauf als Ballenware, zu einem
Abtragen der ohnehin geringen Bodenschicht;
Eroslonen kénnen die Folge hiervon sein.

Die SPD-Fraktion meint, daB wman die sich
hier abzeichnende Entwicklung nicht sich
selbst (berlassen darf, daB vielmehr der
Staat regelnd eingreifen muB.

(Zurufe von CDU und F.D.P.)
Wenn schon die Umwandlung von Wald - ganz

unabhiéngig von der GréBe - und die Beseiti-
gung von Hecken ein Eingriff in Natur und

-

Landschaft nach dem Landschaftsgesetz dar-
stelit, dann muB es der massenweise Anbau
von Weihnachtsbiumen doch erst recht sein!

Der groBflichige Weihnachtsbaumanbau ohne

Ricksicht auf Natur und Landschaft hat
neben dem dkologischen aber auch einen
Skonomischen Haken. Ich will gern noch

einmal aus dem Bilatt den Bauernverbandes
zitieren; darin heift es:

Auch etliche Bauern haben Weihnachts-
b3ume im Anbauplan und verdienen zur
Zeit nicht schlecht daran. Aber - so
formulierte es ein Beiratsmitglied - wenn
das mit den Bdumen so weitergeht, dann
missen wir bald zweimal im Jahr Weih-
nachten feiern, um all die Fichten und
Tannen absetzen zu kdnnen,

Und er fihrt fort:

Und bei UberschuBproblemen  bleiben
zuerst die Bauern auf der Strecke. Die
groBgewerblichen Pichter und Vermarkter
Oberleben auch die Zeiten schlechter Preise
und kdnnen hinterher, wenn die Landwirte
langst ausgeschieden oder pleite sind, ihre
Preisforderungen ungeniert hochschrauben.
Klare SchluBfolgerung: Die Kulturland-
schaft im Kreis COlpe und in den angren-
zenden Kreisen ist gefdhrdet.

Die Folgen dieser Weihnachtsbaum-Epidemie
gehen zu Lasten der Landschaft und der
kleinen Bauern., Da wir beides nicht wollen,
sieht der vorliegende Gesetzentwurf vor, die
Anlage von Baumschuien als Eingriff in die
Landschaft nach § 4 des Landschaftsgesetzes
genehmigungspflichtig zu machen.

Da nun aber Baumschule und Weihnachtsbaum-
kultur zwel Bezeichnungen fir den gleichen
Sachverhalt sind, den wir flr regelungsbe-
dirftig halten, soll auch die Genehmigung der
Anlage von Weihnachtsbaumkulturen - auBer-
halb  von Waldflichen allerdings -, deren
Genehmigung bisher im Forstgesetz geregelt
war, tn das Landschaftsgesetz aufgenommen
werden.

Ich habe mit Interesse gelesen, nachdem man
aus der CDU wvor ein, zwei Monaten noch das
Gegenteil gehdrt hat, die CDU lehne dieses
ab. lch verstehe das, muB ich sagen, als ein
Kompliment an die Landesregierung, wenn Sie
die Zustindigkeit flr diese Frage der Weih-
nachtsbaumkulturen unbedingt bei den staat-
lichen Forstbehdrden belassen und nicht auf
die kommunalen Behdrden des von lhnen ja
beherrschten Hochsauerlandkreises oder etwa
des Kreises Olpe lbertragen wollen.

(Zuruf des Abg. Neuhaus (CDU})

(C)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

2767

Plenarprotokoll 10/35 26.11.1986

{Corlas (SPD))
Aber trotz dieser Anerkennung der staat-
lichen Behdérden und dieses Forstministers
muB ich lhnen sagen: Es macht in der Sache
keinen Sinn. Entweder - -

Vizeprisident Dr. Riemer: Herr Kollege, sind
Sie bereit, eine Zwischenfrage zuzulassen?

{Gorlas (SPD}: Aber gern!)
- Bitte sehr, Herr Dorn!

Dorn (F.D.P.}: Herr Kollege, darf ich lhre
Bemerkung Gber die gesetzlichen Regelungen
so verstehen, daf Sie in Zukunft in diesem
Lande gesetzliche Regelungen fir die Bereiche
schaffen wollen, in denen die CDU die Mehr-
heit hat, und gesetzliche Regelungen fur die
Bereiche, in denen die Sozialdemokraten die
Mehrheit haben?

{Lachen bei der SPD - Frau Friebe
{SPD): Was ist denn das flr eine Frage!
- Weitere Zurufe von der SPD - Gegen-
rufe - Unruhe)

Gorlas (SPD): Ich will thre Frage, Herr
Dorn, nicht so verstehen, als wollten Sie jetzt
wissen, wo denn die Gesetze flr die F.D.P.
sein muBlten.

{Erneut Heiterkeit bei der SPD - Dorn
(F.0.P.): Wir kommen chne soiche
Gesetze aus! - Zurufe wvon der CDU
- Gegenrufe)

Ich habe vielmehr die Kritik der CDU, die ich
aus der Zeitung erfahren habe, daB die
Zustindigkeit for die Weihnachtsbaumkulturen
im Landesforstgesetz - also bei den staat-
lichen Behérden - verbleiben und nicht auf
die Landschaftsbehérden - kommunale Behbr-
den, Kreisbehdrden - lbertragen werden soll,
hier kommentiert. Ich meine: Entweder ist
das, was sich dort im Saueriand groBfldchig
vollzieht und was wir vorher - bis vor
wenigen Jahren - nicht kannten, nun wirklich
ein Eingriff in Natur und Landschaft,
gleichgdltig, wie der Verursacher es be-
zeichnet; dann ist es im Landschaftsgesetz zu
regeln, und dann ist es auch naheliegend,
daBR die untere Landschaftsbehdrde zustindige
Behdrde ist, denn wer solite es sonst sein?
Oder aber Sie von der CDU halten die ganze
Entwicklung flr prcolemlos; dann, meine ich,
soliten Sie das hier deutlich sagen. Gleich
haben Sie ja Gelegenheit dazu.

Wir haben an dieser Stelle in der Vergangen-
heit gemeinsam dartber geklagt, daB wir viel
zu  sehr Umweltreparaturen  durchfihren
mufiten, und betont, daff vor allem vorbeugen-
der Umweltschutz erforderlich  sel. Mit

Interesse habe ich vernommen, was Herr Kol-
lege Dr. Linssen heute morgen zu dem Ge-
wicht von &kologischen Forderungen gegen-
ber der chemischen Industrie gesagt hat.
Ich meine, hier bletet sich auch lhnen die
Méglichkeit, frihzeitig eine Entwicklung zu
stoppen, die eigentlich niemand wvon uns
wollen kann.

{Zustimmung bei der SPD - Zuruf des
Abg. Dr. Linssen (CDU})

- Nein, nein! - Dieses von uns vorgeschla-
gene Instrument der GCenehmigung im Land-
schaftsgesetz ist auch flexibel. Es erméglicht
den Landwirten dort, wo Naturhaushalt und
Landschaftsbiid nicht beeintrichtigt werden,
weiterhin den Anbau von Weihnachtsbiumen,
bietet aber die Moglichkeit, den groBflichigen
Anbau von Weihnachtsbumen - und darauf
kommt es uns an! -, wenn er zu einer Beein-
trachtigung von Natur und Landschaft fihrt,
mit dieser Gesetzesinderung zu verhindern.
So gesehen, dient diese Lésung nicht nur dem
Landschaftsschutz, sondern auch denjenigen
Landwirten, die durch Weihnachtsbaumanbau
ihr Einkommen ergénzen.

(Beifall bei der SPD)
Vizeprisident Dr. Riemer: Ich erteile jetzt

Herrn Abg. Knipschild von der Fraktion der
CDU das Wort.

Knipschild {(CDU): Herr Prisident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Der Ablauf der
Tagesordnung unserer heutigen Plenarsitzung
bewirkt, daB wir nach der mehr als zwei-
stiindigen, meiner Meinung nach sehr guten
Debatte (ber den CDU-Antrag "Verbesserung
der Entwicklungschancen ldndlicher Regionen
in Nordrhein-Westfalen" nun ein  kleines
Segment solcher léndlicher Strukturprobleme
miteinander diskutieren.

Der Gesetzentwurf der SPD-Frakticn {ber-
schneidet sich mit den Punkten 5 und 6
unseres vorhin diskutierten Antrags. Fur die
CDU-Fraktion méchte ich gleich zu Anfang
feststellen, daB wir einen gewissen
Regelungsbedarf, Herr Kollege Gorlas, se¢hr
wohl anerkennen und diesen Regelungsbedarf
auch unsererseits mit unterstitzen und be-
farworten,

Wir bestreiten aber ganz nachhaltig, daB die
von der SPD eingebrachten Anderungen des
Landschaftsgesetzes und des Landesforstge-
setzes eine angemessene und verninftige
Lésung dieses Problems darstelien.

(Zustimmung bei der CDU)
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 (Knipschild (CDU))

Seit der Vorstellung dieses Artikelgesetzes
vor etwa drei Wochen in einer Pressekonfe-
renz durch Sie, Herr Gorlas, Obertreffen sich
die Regional- und die Fachpresse in
drastischen Formulierungen. !ch erlaube mir,
hier einige solcher Oberschriften zu zitieren:
"Weihnachtsbaum-Paragraphendschungel®,

" andwirtschaft im Hochsauerland wehrt sich
gegen Disseldorfer Plane", "Die Christbdume
biegen sich - Paragraphensturm zieht auf",
"Ausdruck von Reglementierungssucht und
unzureichender Kenntnis", "Frieden im
Sauerland gestdrt", "Beim Waldschrat: Ver-
nunft und MaB sind gefragt". Nach Ilhrer
Einbringungsrede, Herr Kollege Gorlas,
méchte ich noch eine persinliche Formulierung
hinzufilgen - das kdnnte dann morgen eine
{iberschrift fliir unsere Regionalpresse sein -:
"Horrorgemadlde: Weihnachtsbaume im
Saueriand".

Nun missen Presseberichte und Kommentare
nicht unbedingt die MeBlatte flr politische
Entscheidungen sein.

Vizeprisident Dr. Riemer: Herr Kollege, ich
habe eben gehdrt, dak unter Umstinden der
Antrag gestelit wird, hier einen Weihnachts~
baumbeauftragten zu ernennen. Das halte ich
fur eine Pressemeldung, die natlrlich hier
kommentiert werden miiBte.

Knipschild (CDU): Vielen Dank, Herr Prisi-
dent, daB Sie die auch von mir etwas ironisch
gemeinten Zitate noch mit einer weiteren
bemerkenswerten Uberschrift anreichern,

Presseberichte und Kommentare missen natlir-
lich nicht die MeBlatte fOr politische Ent-
scheidungen seln. Trotzdem macht die ge-
schiossene Ablehnung dieses Gesetzentwurfs
nachdenklich und bestiirzt zugleich, Ich hoffe
sehr, Herr Kollege Gorlas und meine Damen
und Herren wvon der SPD-Fraktion, daB es
nach der heutigen ersten Beratung und der
Oberweisung an den FachausschuB moglich
sein wird, eine verninftige und sachgerechte
Lésung der zweifellos vorhandenen Probleme
zu erreichen, Als ersten Einstieg in eine
sachgerechte und vernunftorientierte Pro-
blemldsung méchte ich folgendes zu bedenken
geben:

Es ist richtig - und fir diesen Bereich stellen
wir unsere Mitwirkuag und Zustimmung auch

ausdricklich in  Aussicht -, daB fur die
Erstaufforstungen gewerblicher Baumschulen
der bisher vOllig fehlende gesetzliche

Regelungstatbestand geschaffen werden sollte,
in den Mittelgebirgsregionen unseres Landes,
besonders aber in den wvon lhnen zitierten
Kreisen, Herr Gorlas, bahnt sich tatsdchlich
eine Entwicklung an - wenngteich sie heute in

dieser schlimmen Art und Weise noch nicht
vorhanden ist; aber sie bahnt sich an -, die
schon in wenigen Jahren das Landschaftsbild
stark zu seinem Nachteil verdndern wird.
Verursacher hierftr sind die bisher genehmi-
gungsfreien Aufforstungen der gewerblichen
Baumschulen. Ich glaube, bis dahin stimmen
wir auch Gberein.

Diese Baumschulen neuer Art betreiben eben
nicht ihre klassische Aufgabe, ndmlich das
Zichten und die Heranziehung von Forstpflan-
zen, sondern sie sind in aller Regel dazu
gegrindet oder haben das Gewerbe ausdrick-
lich zu dem Zweck angemeldet, Weihnachts-
biume anpflanzen, verkaufen und handeln zu
kénnen. Aber diese Betriebe dann gleich als
Weihnachtsbaum- bzw. Pachthaie zu be-
schimpfen, wie das in den Medien leider
Gottes sehr massiv geschehen ist - Sie haben
das Gott sei Dank nicht getan; ich habe sehr
wohl darauf geachtet -, halte ich nicht far
angemessen, weil ihr Geschaft letztlich auch
harte Arbeit ist und letztendlich legal von-
statten geht. Diese Beschimpfung ist auch der
Sache nicht dienlich und fir eine Ldsung
nicht hilfreich. Insofern, Herr Koilege Gorlas,
Ist also die Gesetzeslicke zu beseitigen - wir
sind dabei -, und ich unterstelle auch, dafl
bei einer wvernidnftigen Regelung sogar die
Betroffenen zustimmen werden,

Was aber macht nun die SPD-Fraktion aus
dieser Gesetzeslicke? Sie fiahrt mit der ge-
baliten Wucht ihrer durch die parlamen-
tarische Mehrheit abgesicherten Reglementie-
rungswut durch die Gegend und Uberzieht
auch die bisher schon zur Zufriedenheit aller
Beteiligten geregelten Tatbestande einer
Anderung und Verschérfung, so daB hinter-
her nur Verlierer auf der Strecke bleiben
werden,

Hauptvertierer werden wunsere Land- wund
Forstwirte sein, fGr die Weihnachtsbdume ja
letztendlich auch ein guter und sinnvoller
Nebenerwerb sind. Ich hoffe, Herr Kollege
Gorlas, |hnen ist nicht unbekannt, daB wir
heute Immerhin noch einen Fehlbedarf wvon
rund 2 Millionen Weihnachtsbdumen in unserem
Land Nordrhein-Westfalen haben, der alljdhr-
lich durch Importe aus Ddanemark abgedeckt
wird.

Unsere Landwirte haben bisher ihre beab-
sichtigten Aufforstungen treu und brav - so
kann man das, glaube ich, bezeichnen - bei
ihren Forstbehdrden angemeldet und bekamen
diese zu 95 % im Einvernehmen mit den Land-
schaftsbehérden auch genehmigt., Nach der
von lhnen eingebrachten Regelung wird jedes
Pflanzen wvon Weihnachtsbidumen nun als
Eingriff in die Landschaft und den Natur-
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Wie und wo Sie zwischen
von zehn oder zwanzig
Herr Gorlas, hier beispiel-
und kleinen Flachen

haushalt bewertet.
GréBenordnungen
Hektar, die Sie,
haft genannt haben,
- von mir aus wunter einem Hektar - unter-
scheiden wollen, dazu sagen Sie in lhrem
Cesetzentwurf kein Wort. Sie behaupten
verbal, daB man dies ausgenommen sehen will.
Aber im Gesetzentwurf sagen Sie dazu keine
einzige Silbe. Mindestens das ware da noch
nachzutragen. .
Ein zweiter Verlierer sind unsere Forstbe-
hérden, die mit hoher Fachkompetenz und mit
groRer Ndhe zu den Land- und Forstwirten
bisher gleichzeitig hoheitlich und beratend
gegeniber der Land- und Forstwirtschaft
tatig waren, Warum eigentlich soll eine Be-
hérde ihrer bisherigen Zustdndigkeit beraubt
werden, die sie zur vollen Zufriedenheit aller
Beteiligten und zum Nutzen wvon Natur und
Landschaft ausgeflllt hat?

Weil die SPD da keine
Das haben wir vorhin

(born (F.D.P.,):
Mehrheit hat!
gehdrt.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, im
Fachausschuf# wird hoffentlich noch die Még-
lichkeit gegeben sein, detailliert und konkret
nach verninftigen Kompromissen zu suchen.

Sie haben selbst noch vor einigen Wochen,
Herr Gorlas, in einem sehr umfangreichen
Papier die Lésung des Problems darin ge-
sehen, daff auch die Baumschulftichen in den
Waldbegriff mit aufgenommen und damit der
Genehmigungspflicht unterzogen werden
sollen., Einer solchen Lésung wirden wir zum
Beispiel vorbehaitlos zustimmen kdnnen. Wir
werden sicherlich Gelegenheit haben, dieses
Papier einmal zu vergleichen, wenn Sie jetzt
den Kopf schittein. Dieses Papier haben wir
in den Hinden. Der Analyse stimmen wir im
Gbrigen zu, die in diesem Papier zum Aus-
druck gebracht wird..

Ein erster Kompromi&vorschlag warc also, die
Genehmigungspflicht fGr Baumschulen bei den
Forstbehérden anzusiedeln und nicht bei der
unteren Landschaftsbehérde, um auch einer
weiteren Birokratisierung keinen Vorschub zu
leisten, Herr Kollege Dorn,

Eine zweite KompromiBlinie, meine Damen und
Herren, hat die Landesregierung selbst in
ihrem Mittelgebirgsprogramm aufgezeichnet.
Auch dariber wire im Ausschuf noch zu
sprechen und miteinander zu diskutieren, ob
dort eine Einigungsmbglichkeit gegeben ist.

als
fhr

Nebensatz, Herr Minister
im Julli mit groBen bomba-

Ubrigens
Matthiesen:

stischen Begleitumstanden veroffentlichtes
Mittelgebirgsprogramm wartet ja bis bheute
sogar auf den Einstieg in eine Realisierung.
Niemand weif, ob man mit diesem Mittelge-
birgsprogramm zur Zeit UOberhaupt etwas
anfangen, etwas beginnen kann. Alle Fragen
und alle Anmeldungen in dieser Hinsicht
werden bei den zustindigen Behérden im
Lande mit einem Kopfschatteln und einem
Achselzucken beantwortet.

(Mohr (CDU): Versprechungsminister!)

Eine dritte Moglichkeit, meine Damen und
Herren, sehen wir in einem neuen Steuerungs-
instrument far die Landschaftsentwicklung,
wie es unterhalb der schwierigen und schwer-
filligen Aufstellung von Landschaftsplanen im
Forstamt Schmallenberg seit einem Jahr mit
groBem Erfolg praktiziert wird, einem soge-
nannten Feld-Wald-Grenzkonzept. Ich weil},
Herr Kollege Gorlas, daB Sie sich sachkundig
gemacht haben. Auch hier wire die Mbglich-
keit einer weiteren Vertiefung, um festzu-
stellen, ob hier eine Einigungsméglichkeit
vorhanden ist.

Meine Damen und Herren, ich fasse unseren
Standpunkt zum Gesetzentwurf der SPD-
Fraktion zusammen. Wir bejahen die Notwen-
digkeit zusitzlicher gesetzlicher Regelungen
im Bereich der Weihnachtsbaumkulturen., Der
von der SPD-Fraktion vorgelegte Gesetzent-
wurf wird den Erfordernissen einer wver-
ninftigen und sachgerechten Ldsung so nicht
gerecht, und wir appellieren an die Mehr-
heitsfraktion, sich im AusschuB einer sach-
orientierten Diskussion und der Suche nach
gemeinsamen L&sungen nicht zu entziehen.

{Beifall bei der CDU)
Vizeprdsident Dr. Riemer: Ich erteile das

Wort Herrn Abg. Meyer von der Fraktion der
F.D.P.

Meyer (Westerkappeln) (F.D.P.): Herr Prési-
dent! Meine Damen und Herren! Herr Gorlas,
wenn Sie schon das "Wochenblatt" zitieren,
dann hitte ich mir gewlnscht, da Sie auch
gesagt hdtten, daB da drin steht, wie viele
Tannenbdume aus Dadnemark eingefihrt wer-
den. Es sind, wenn ich richtig gelesen ha-
ben, 400 000,

Aber, meine Damen und Herren, wenn Sie
eine "Lex Weihnachtsbaum" hier einbringen,
Weihnachtsbdume und Baumschulen als Eingriff
in die Landschaft nach dem Landschaftsgesetz
zu genehmigen, dann wundert mich das. Wenn
das Pflanzen eines Weihnachtsbaumes ein
Eingriff in die Landschaft ist, dann ist das ja
auch ausgleichspflichtig. Afso muB entweder
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{t'eyer (Westerkappein) {F.D.P.))
andernorts ein  weiterer  Weihnachtsbaum Jede menschliche Handlungsweise ist ein

gepflanzt werden oder, weil Weihnachtsbaum-
pflanzen negativ ist, andernorts ein Weih-
nachtsbaum umgehackt werden, Wire ein
Steuerungsinstrument nicht auch eine Weih-
nachtsbaumabgabe? Das paBt doch gut zu
SPD-Vorsteliungen: Neidsteuer als Ergin-
zungsabgabe fir Besserverdienende, Chemie-
abgabe, Energieabgabe, Abfallabgabe, Spar-
buchsteuer, getarnt als Quellensteuer!

Meine Damen und Herren von der SPD, wir
sind ja mit lhnen einig, politisches Dauergrin
vermeiden zu wollen, Allerdings reicht es uns
nicht, #sthetische Gesichtspunkte als Beur-
teilungskriterium  heranzuziehen, Die von
ihnen angestrebte Genehmigungspflicht bei
den unteren Landschaftsbehdrden, also bei
den Kreisen, bedeutet Cefahr. Je nach poli-
tischer Mehrheit in den Kreisen werden dann
nur noch Rotbuchen cder Schwarzerlien ge-

pflanzt; wenig Chancen fUr die aufrechte
Biautanne!
Wenn schon Aasthetische Gesichtspunkte ein

Beurteilungskriterium fir Baumschulen und
die Anpflanzung von Weihnachtsbdumen sind,
welche Konsequenz hat das dann zum Beispiel
fir das Ruhrgebiet? Weiche Bereiche missen
dort aus &sthetischen Gesichtspunkten saniert
werden? Was geschieht mit der Siedlung der
Neuen  Heimat, zum  Beispiel in Kéln-

~ Chorweiler?

{Minister Matthiesen: Was hat die Neue
Heimat mit Baumanpflanzungen zu tun?)

- ich verstehe, daB Sie die Neue Heimat
bereinigt haben wollen, aber doch nicht dber
das Landschaftsgesetz! AuBerdem: Wie hoch
sollen die Ausgleichsleistungen flr die Ein-
griffe besonderer Art sein, die die Neue
Heimat getitigt hat? Kommen Sie dann wieder
mit 14 Millionen aus?

Meine Damen und Herren, &sthetische Ge-
sichtspunkte als Beurteilungskriterium in die
Hand von Behdrden zu legen, damit kann ich
mich gar nicht anfreunden. Der historische
Domplatz zu Manster ist ein Schmuckstiick;
das Dienstgebdude des Regierungsprasidenten
in MQnster ist ein markanter Kontrapunkt, ein
typischer Wiarfel aus der Zeit des Betonikums,
sprich: Beton-ikums, Ich sage dazu nur:
amtliche Asthetik!

Wir alle bekiagen Waldschidden. Wir fordern an
vielen Stellen zu Recht Ersatzaufforstungen.
Jetzt das Anpflanzen von Weihnachtsbiumen
und das Einrichten wvon Baumschulen wvon
vornherein ais Eingriff in die Landschaft
darzustellen, das geht zu weit,

Eingriff. Die Produktion wvon Nahrungsmitteln
und von industriegGtern geht immer zu
Lasten von Wildkrdutern. Gerade in Mittelge-
birgslagen und bei Grenzertragsbiden mufl es
dem Landwirt doch mdglich sein, durch forst-
wirtschaftliche Mafnahmen Einkommen zu
erwirtschaften,

Soll der Landwirt mit der Genehmigungspflicht
von Baumschulen und Weihnachtsbaumanpflan-
zungen dem Mittelgebirgsprogramm zugetrie-
ben werden? Sollen Widerstinde gegen
eventuel! geplante Naturschutziiberlegungen
im Keim erstickt werden? Das kann doch alles
nicht wahr sein!

Oder soll dieser Antrag die SPD-Vorstellung
zur Aufhebung der Landwirtschaftsklause!
einljuten? Sie kennen unsere Position dazu.
Die bLandwirtschaftsklausel ~ von Bundesmini-
ster Ert} eingefiihrt - soll erhalten bleiben.
Sie muB nur nach neuesten Erkenntnissen
interpretiert werden. Sie muB inhaltlich die
Belastbarkeit des Naturhaushaltes berick-
sichtigen.

Meine Damen und Herren! lhr Weihnachtsbaum-
antrag steht zur falschen Zeit unter dem
falschen Motto. Wer zur Weihnachtszeit das
Landschaftsgesetz gegen  Weihnachtsb&ume
miBbraucht, das kénnen nur Weihnachtsman-
ner sein!

{Zustimmung und Heiterkeit bei F.D.P.

und CDU}
Tatsache ist, daB durch eine zumindest
groBflichige Verfichtung eine d&kologische

Verarmung eintreten kann. Ich verkenne auch
nicht, daB durch eine groBflichige Auf-
forstung durchaus eine Umgestaltung des
Erscheinungsbildes der Landschaft erfolgen
kann. Es kann aber auch durchaus sinnvoll
sein, landwirtschaftliche Betriebsflachen
- zumindest  zeitlich  begrenzt - aus  der
Produktion herauszunehmen., Diese Filichen
kénnten dann als Baumschule oder als Weih-
nachtsbaumkultur zeitweise genutzt werden,

{Westermann (SPD): Keine Ahnung!)

- Aufforstungen im Sinne von Arrondierun-
gen, Herr Westermann, kénnen durchaus
sinnvoll sein. Aufforstungen konnen auch zu
einer Bkologischen Bereicherung flhren.
Aufforstungen kbnnen das Erscheinungsbild
der Llandschaft positiv im Sinne einer Be-
reicherung beeinflussen,

Es gibt also durchaus Argumente gegen
Aufforstungen, aber auch durchaus Argumen-
te dafir. Dies muB gegeneinander abgewogen
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{Meyer {Vesterkappeln) (F.D.P.))

werden., FOr die F.D.P. ist die Leitlinie klar:
lede Aufforstung, ijede Einrichtung einer
Baumschule genehmigungspflichtig zu machen,
das hiefe, die Beamten der unteren Land-
schaftsbehérde zu  Weihnachtsmiannern  zu
machean.

{Zustimmung bei der F.D.P.)

Vor lauter Weihnachtsbdumen sehen Sie den
Wald nicht mehr! .

bach meinen Erkenntnissen ist der Arbeitsan-
fall gerade bei den unteren Landschaftsbe-
harden so groB, daf sie nicht noch zusdtzlich
helastet werden sollten,

ich glaube, es ist durchiaus sinnvoll, die
Einrichtung von Baumschulen dann genehmi-
gungspflichtig zu machen, wenn sie groB3-
flachig erfolgen sofl. Unter
verstehe ich zum Beispiel eine Groffe von
25 Hektar, das sind bekanntiich 500 mal
500 Meter. Ob diese Genehmigung allerdings
{iber das Landschaftsgesetz erfolgen sollte,
haite ich fir mehr als zweifelhaft.

1st da nicht das tandesforstgesetz das
richtige Instrumentarium? Es geht doch
letztlich um forstwirtschaftiiche Malinahmen,
Mit § 41 Landesforstgesetz ist sichergestelit,
daB die Belange der Allgemeinheit mit den
wirtschaftlichen Interessen des Besitzers
abgewogen werden mussen. Entscheidungs-
kriterium ist, welche Mutzungsart auf Dauer
fiir das Gemeinwohl von groferer Bedeutung
ist. lch meine also, wenn es Uberhaupt zu
einer Regelung kommen mull, dann ist das
Landesforstgesetz und nicht das Landschafts-
gesetz die richtige Beurteilungsgrundlage.

Wir wollen die woh! von der SPD beabsichtigte
Abschaffung der Landwirtschaftsklausel
verhindern. Wir wollen die Landwirtschafts—

klausel erhalten. Wir verstehen diese Land-
wirtschaftsklausel nach dem Motto "unter
Bericksichtigung der Eelastbarkeit des

Naturhaushalts".

Wir sind dagegen, jede Aufforstung von
Weihnachtsbidumen genehmijungspflichtig  zu
machen, Das fuhrt zu =zinem nicht vertret-
baren Verwaliungsaufwznd. Die Effizienz ist
fraglich.

GroBe Baumschulen genehmigungspflichtig zu
machen, darUber kann man reden. Asthetische
Cesichtspunkte als Beurteilungskriterium
heranzuziehen, das bhalte ich fir gefdhriich.
Widerspruchsverfahren in Massen werden die
zustindigen Behdrden beschiftigen. Dabei
sind anderc Arbeiten doch wohl wichtiger,

grol3fiachig-

blarheit ist Wahrheit: GCrolle Baumschulen
genehmigungspflichtig machen, gegebenenfalls
das Landesforstgesetz modifizieren, das ist
die Grundlage der F.D.,P. fir die Diskussion
im AusschuB, Lassen Sie uns unsere problem-
losen Weihnachtsbaume!

(Beifall bei F.D.P. und CDU}
Vizepridsident Dr. Riemer: |Ich erteile das

Wort Herrn Abg. Heidtmann von der Fraktion
der SPD.

Heidtmann {SPD): Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! I!ch bin der
Meinung, das Thema Weihnachtsbaumkulturen
ist ganz interessant, und wir sollten uns noch
ein paar Augenblicke damit beschiftigen. lch
bin eigentlich, Herr Knipschild, sehr froh,
dall sich, was |hren Beitrag anbelrifit,
Ansdtze eines gemeinsamen Handelns gezeigt
haben. lch bin allerdings auch ein hillchen
erstaunt dar(ber, daR Sie so moderat die das
Sauerland sehr stark  beeintrachtigenden
GroBunternehmer oder Grofiverdiener oder
Haie - ich mdéchte sie wirklich beim Namen
nennen - in Schutz nehmen. ich verstehe das
nicht, wo sie die Probleme des Saueriandes
kennen - kennen mufBter.

Ich verweise auf § 4 Landschaftsgesetz:

Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne
dieses Gesetzes sind Verdnderungen der
Gestalt oder Nutzung von Grundflichen,
die die Leistungsfahigkeit des Naturhaus-
haits oder das Landschaftsbild erheblich
oder nachhaltig beeintrichtigen kénnen.

Sie wollen doch woh! nicht bestreiten, dab
hier - ob nun von den "Haien" oder auch von
anderen - die Landschaft des Sauerlandes
arheblich beeintrichtigt wird. Wollen Sie, so
frage ich, das alles in Kauf nehmen? lch
denke, daB wir dariber sehr grindlich
werden nachdenken missen und dafl Sie picht
einfach auf der einen Seite die Grofunter-
nehmer und auf der anderen Seite die Kleinen
auseinanderdividieren kénnen. Darum geht es
nicht. Es geht um die Frage: Wieweit wird
hierdurch eine Landschaft zo verdndert, daB
nichts mehr von ihrer Eigenart ibrigbleibt?

Herr Meyer, Sie haben einen "fréhlichen" und
beiustigenden Beitrag geliefert. lch schatze
Sie sehr, méchte Sie aber doch ernsthaft
fragen, ob Sie Uperhaupt einmal im Sauerfand
gewesen sind und sich vor Ort Uber das
Problem, das uns im Augenblick beschaftigt,
informiert haben. Ich habe berechtigte Zwei-
fel.

Und auch,
Presse von

in der
beweist mir,

was Herr Ruppert heute
sich gegeben hat,
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dal er von Tuten und Blasen keine Ahnung
hat, was diesen Tatbestand anbetrifft.

(Zustimmung bei der SPD)

Es wird sehr viel von Umwelt- und Land-
schaftsschutz geredet. Das ist auch gut
so - wir haben es heute an einigen Stellen
gehért. Man kann aber nicht immer nur den
Mund spitzen, sondern man mufl dann auch
einmal pfeifen und Farbe bekennen. Ich
denke, das sollten wir hier tun.

Lassen Sie mich noch einmal in einem kurzen
Abrif deutlich machen, worum es uns eigent-
lich geht. Es geht hier um folgendes:

Wer den Hochsauerlandkreis kennt, muB mit
Erschrecken  feststellen, daB  hier eine
Entwicklung im Gange ist, die sich in hohem
MaRe schidlich auf Mensch und Landschaft
auswirken wird und sich auch schon ausge-
wirkt hat, Auch in anderen Regionen des
Mittelgebirges zeichnen sich &hnliche
Tendenzen ab, z.B. im Oberbergischen, das
ich aus eigener Anschauung gut kenne, zwar
noch nicht so erschreckend, aber tendenziell
im jeden Fall auch. Diese zunehmende und um
sich greifende Aufforstung bisher landwirt-
schaftlich genutzter Fliachen mit Fichten
bedeutet eine groBe Gefahr fiir Okologie und
Agrarstruktur und fir die Existenz zahl-
reicher Landwirte wie auch fir den Er-
holungswert der Landschaft, in diesem Falle
des Sauerlandes. Es ist also nicht so, meine
Damen und Herren, als hatten wir uns pldtz-
lich etwas einfallen lassen.

(Meyer (Westerkappeln) (F.D.P.): Wir
missen doch elgene Weihnachtsbiume
anpflanzen! 400 {00 Weihnachtsbaume aus
Danemark!)

- Wer kann eigene Weihnachtsbdume anpflan-
zen? Lassen Sie mich einmai zu Ende reden;
ich werde schon zeigen, daB hiermit nicht
etwa die Weihnachtsbaumanpftanzungen
generell verboten werden sollen. Natdrlich
feiern wir alle gerne Weihnachien, und ich
persénlich hitte auch gerne einen Weih-
nachtsbaum auf dem Tisch stehen.

(Stump (CDU): Sle wollen doch nur den
Leuten den Weibnachtsbaum nehmen!)

Wir haben uns also nicht pldétzlich etwas
einfallen lassen, sondern der Oberwiegende
Teil der Fachleute - da kdénnen Sie zitieren,
was Sie wollen - auf den Gebieten des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege sowie des
Forstwesens haben immer dringender eine
gesetzliche Regelung gefordert, mit der sich
diese wirklich schidliche und unerwinschte
Entwicklung einddmmen 1a8t. Daran flhrt kein
Weg vorbei,

Meine Damen und Herren, wir meinen mit dem
vorgelegten Gesetzentwurf einen verninftigen
Weg aufzuzeigen, wie man die Anpflanzung
von Weihnachtsbdumen in geordnete Bahnen
lenken und auf ein akzeptabies MaB beschrin-
ken kann. Dabei soll das traditionelle Weih-
nachtsbaumgeschéft, Herr Meyer, das seit
vielen Jahren fUr forst- und landwirtschaft-
liche Betriebe ein wichtiger Nebenerwerb war,
nicht unterbunden werden, wie fdlschlicher-
weise immer wieder behauptet wird,

Auch gegen sinnvolle Aufforstungen im wirk-
lichen Sinne dieses Begriffes wendet sich
niemand. Sie wissen, was im Jahre 1985 im
Hochsaueriandkreis an Aufforstungen, die
genehmigt worden sind, stattgefunden hat.
Aber wir wenden uns gegen den MibBbrauch
des Waldbegriffes, demzufolge alles "Wald"
ist, wo B3ume wachsen, gleichgiltig wo, und
mit dessen willkirlicher Handhabung wertvolle
Kulturlandschaften sozusagen aus dem Ver-
kehr gezogen werden und der mangels klarer
gesetzlicher Grundlagen dazu benutzt wird,
Gewinne in betrdchtlicher HBhe zu erzielen.
Aber dazu ist bereits von Herrn Gorlas im
Zusammenhang mit den Gberhdhten Pachtzin-
sen einiges gesagt worden; ich will mir das
ersparen,

Meine sehr geehrten Damen und Herren, diese
sogenannten Baumschulen, von denen vorhin
hier gesprochen worden ist, die nichts
anderes sind als verkappte Weihnachtsbaum-
kulturen, konnten, auch wenn sie bisher
unter bestimmten Voraussetzungen bereits als
ein Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne
des Landschaftsgesetzes betrachtet wurden,
dennoch nicht im Vorfeld verhindert oder mit
Auflagen bedacht werden, eben wegen dieser
fehlenden gesetzlichen Grundlagen.

Etwas zu korrigieren oder zu reparieren,
wenn das Kind in den Brunnen gefalien ist,
ist, wenn (Oberhaupt, nur unter schwierigsten
Bedingungen mdglich. Mit der neuen Regelung
aber, wie wir sie vorsehen

{Abg. Paus (CDU) meldet sich zu einer
Iwischenfrage.}

- Augenblick, Herr Paus -, wird fur alle
bisher genehmigungsfreien Baumschulen eine
Genehmigungspflicht eingefiihrt, die es ge-

stattet, bereits vor der Ausfihrung des
Vorhabens in eine Prafung dariiber einzu-
steigen, ob der Naturhaushalt oder das

Landschaftsbild beeintriachtigt werden kann
oder ob andere &ffentliche Belange entgegen-
stehen.

(C}

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen 2773 Plenarprotokoll 10/35 26,11.1986
Prisident DLenzer: Herr Abgeordneter! Ge- Ob solchen CroBunternehmern - Herr
statten Sie eine Zwischenfrage des Herrn Knipschild, ich frage das einmal - auch nur
Abg. Paus? im Entferntesten klar ist und ob sie auch nur
im Entferntesten stért, was z.B. der Hoch-

(Heidtmann {SPD): Ja, sofort, wenn ich sauerlandkreis, seine Landschaft und Men-

diesen Abschnitt eben zu Ende vortragen
kann, )

- Selbstverstindiich!

Heidtmann (SPD}: Das Vorhaben kann bereits

dann untersagt werden, wenn der Unterneh-

mer mit seiner Durchfiihrung noch nicht
begonnen und somit auch noch keine In-
vestitionen getiitigt hat. Dieses Verfahren ist
damit, wie ich finde, fir alle Beteiligten
Giberschaubarer und trigt auch dazu bei, das
finanzielle Risiko wagbarer zu machen. - Bitte
schén!

Prasident Denzer: Herr Abg. Paus, 5ie haben
das Wort zu einer Iwischenfrage.

Paus {CDU): Herr Kollege, kénnen Sie einem
UnKkundigen, der sich mit landwirtschaftlichen
Dingen nicht auskennt, einmal erklaren,
weshalb das eine Benachteiligung der Umweit
sein soll, wenn auf einer Fléche nicht mehr
Mais wichst

(Zuruf des Ministers Matthiesen)

oder Hafer oder &hnliches, das jahrlich ab-
geerntet wird, sondern statt dessen fir zehn
oder elf Jahre - ich weif nicht, wie lange -
auf dieser Fliche Fichten stehen, die dann
abgeerntet werden?

wenn Sie Mais

Heidtmann (SPD): Herr Paus,

erwhhnen, wird es schon kritisch. Dazu
kénnten wir jetzt einiges sagen. Aber ich

werde auf diesen Punkt zurickkommen und
lhnen noch einmal beweisen, wieso das
schidlich ist und wieso wir uns eigentlich
gemeinsam gegen diese Entwicklung wenden
sollten.

(Zustimmung bei der SPD - Kruse
{ChU): Erkldren Sie es doch mal!)

Vielleicht kénnen Sie dan~ auch als Nicht-
sachkundiger daraus noch einiges lernen.

Meine Damen und Herren, wenn ich das Wort
"Unternehmer" wverwende, so deshalb, weil
sich unsere Initiative eben nicht gegen die
kleinen Land- ocer Forstwirte richtet, son-
dern gegen diesen GCroBproduzenten, die
zumeist ortsfremd sind und die ein lukratives
Ceschdft durch Herauspachten oder Heraus-
kaufen bescnders interessanter Fiichen be-
treiben urd so zur weiteren Verfichtung,
aber auch zu einer schweren Krise der
Agrar- und Siedlungsstruktur beitragen.

schen an EinbuBen zu erleiden, welchen Preis
sie dafir zu zahlen haben? Ich glaube das
nicht.

Abgesehen davon, dall der massive Konkurrenz-
druck der "Weihnachtsbaumhaie" bereits den
sozialen Frieden - das wissen Sie auch - in
den Dérfern erheblich stirt, fallen vor allem
andere Dinge negativ ins Gewicht, denen wir
gegensteuern mussen. lch will sie noch einmai
aufzidhlen, Herr Paus:

Vernichtung von Kulturfliche - das allein ist
schon ein "Wert" an sich.

(Zuruf des Abg. Paus (CDU)})

Flichen mit ihrem Fichtenbestand werden so
intensiv gespritzt, dal die Bdden degenerie-
ren und daB sie nach 20 Jahren weder fir
landwirtschaftliiche noch fiir fortwirtschaftliche
Nutzung wieder zu benutzen sind.
(Widerspruch des Kruse

Abg. {cow

- Paus (CDU): !st das denn wahr?)
- Das wird 'hnen jeder Fachmann bestéiti-
gen., - Ebenso, Herr Paus, kommt es zu

erheblichen Beeintrichtigungen des -Grund-
wassers und zur Vernichtung des B8odens
durch den Verkauf von Blautannenkulturen
mit Ballen, was ja bedeutet, daB hier, wenn
man die Niederschlagsverhdltnisse in diesem
Bereich kennt, der Erosion des Bodens erheb-
lich Vorschub geleistet wird.

Fur besonders schlimm halten wir auch noch
die rigorose HeranfGhrung dieser Waldflichen
bis an die Ortskerne und die Siedlungspunkte
der Llandschaft heran. Die Schénheit einer
Erholungstandschaft wie der des Saueriandes
vertragt keine unbegrenzte Bewaidung. Das
mufl jeder wissen. der sich dort ein biBichen
umgeschaut hat, zumal nicht bis in die Tal-
grinde hinein und bis an die Siedlungen
keran, Gerade der sinnveolle und gewachsene
Wandei von Wald und Feld bestimmt den
Erholungswert der Landschaft. Die weitere
"Verdunkelung" des Sauerlandes und anderer
Regionen durch willkdrlich und massiert
angeordnete Weihnachtsbaumplantagen macht
diese Landschaft steril, unattraktiv und in
ihrer Monokultur fir jeden Fremdenverkehr
abstoBend. Das sollten sich 2alle diejenigen,
die es gut mit dem Sauerland meinen, auch
einmal vor Augen halten.

ich betone noch-
gegen eine Auf-

Meine Damen und Herren,
mals: Wir haben nichts
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forstung von Flichen, die aus der landwirt- men vorbereitet. Das ist, denke ich, doch
schaftlichen Produktion herausgefallen sind, eine Entwicklung, die unbedingt gestoppt

dort, wo es méglich und sinnvoll ist. Wir
haben auch nichts gegen die Anlage von
Baumschulen, Weihnachtsbhaum- und Schmuck-
reisigkutturen dort, wo sie mbglich sind und
auch landschaftlich hinpassen. Wir haben aber
enorm viel dagegen, wenn die Landschaft
weiter planlos und sinnlos mit solchen Anlagen
verschandelt wird.

(Beifall bei der SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
halten es von der Sache her fir richtig, daf
Gber die Genehmigung dieser Kulturen die
untere Landschaftsbehrde entscheidet, weil
vom Ansatz unseres Antrags her die forstge-
setzlichen Regelungen keineswegs ausreichen,

diese Verschandelung der Landschaft zu
verhindern. Im Gegenteil, in aller Regel
haben bisher wohl betriebswirtschaftliche

Grinde eher den Vorrang vor solchen der
Okologie und des Fremdenverkehrs erhalten.

Da die Anderung des Landesforstgesetzes
jedoch eine Novellierung des entsprechenden
Bundesgesetzes voraussetzt, ist unser Antrag
die gesetzestechnisch beste Moglichkeit, unter
den gegebenen Bedingungen auf den Notstand
schnell zu reagieren und landschaftliche sowie
tkologische Gesichtspunkte zu einem wesent-
lichen Versagungsgrund fiir die Anlage von
Weihnachtsbaumschulen und  groBflichigen
Kulturen an falscher Stelle zu machen.

Wenn Sie, meine Damen und Herren von der
CDU und andere, wiederum das S3chreckge-
spenst des Staates, Reglementierungszwange,
Einschrinkung der personlichen Freiheit an
die Wand malen und von neuen Paragraphen
reden - mich wundert Uberhaupt nur, daB Sie
uns hier und heute nicht unterstellen, da8
wir auf diesem Wege klammheimlich noch das
Weihnachtsfest abschaffen wollen -,

{Nagel (CDU): Das trauen wir euch adiles
zu.}

so lenken Sie damit von dem eigentlichen und
brennenden Problem ab, das 5ie genauso
erkennen miBten wie wir.

fch hatte soeben Gelegenheit, mit ein paar
Freunden aus dem Hochsauerlandkreis zu
sprechen. Lassen Sie mich das einfigen, Herr
Knipschild. Was sich dort jetzt angesichts der
Tatsache, daB hier ein Gesetz zu erwarten
ist, abspielt, das mifite Sie in der Tat er-
schrecken. Da wird rigoros jede Flache, die
sich auch nur anbietet, von diesen Leuten
- nicht von den kleinen - jetzt flr die an-
schlieBende Anpflanzung wvon Weijhnachtsbdu-

werden muB. Das geht ganz eindeutig bis in
die Talauen hinein.

Viele Flichen - das méchte ich auch noch
sagen -, die genehmigungspflichtig sind,
werden ebenfalls besetzt, und zwar mit dem
Hintergedanken: Ach, wir versuchen das
einfach und wolien mal sehen, wenn da Weih-
nachtsbdume stehen, was sie dann machen
werden, wenn das Gesetz in Kraft ist. - lch
meine, so darf man hier nicht verfahren!

lch moéchte zum Schiu@ noch einmal betonen:
Der vorliegende Gesetzentwurf ist nicht
konzipiert worden, um bedrohte Existenzen
und kleine Land- und Forstwirte sozusagen zu
vernichten. Im Gegenteil! In Kenntnis des
vom Umweltminister aufgelegten  Mittelge-
birgsprogramms, das Sie eben erwéhnt ha-
ben - und von dem Sie sagten, es griffe
nicht und es sei noch gar nicht zu nutzen -,
das von meiner Fraktion massiv unterstitzt
worden ist, konnten wir uns ohne Bedenken
dazu entschiieBen, in diesem Fall der Okologie
den Vorrang einzurdumen. Im Rahmen dieses
Programms, das auch unter dem Namen "Schutz-
programm fir die Wiesentdler - Hiife fir die
biuerlichen Betriebe" l3uft, werden namlich
den in ihrer Existenz bedrohten Landwirten
vielfache Hilfen gewdhrt; ich will das hier
nicht wiederholen.

Jedenfalls ist das wirkliche Hilfe - ich komme
sofort zum Schlul@ -, und nicht vordergrin-
diges oder lautstarkes Lamentieren aus leicht
durchschaubaren politischen Motiven heraus,
wie man es manchmal aus dem herauszuhdren
glaubt, was Sie hier vortragen.

Fragen Sie doch einmal die kleinen Land- und
Forstwirte, was sie dabei verdienen wollen,
wenn sie selbst die Weihnachtsbdume nach
Mallorca oder in den Vorderen Orient trans-
portieren sollen! Sollen sie sich  aber
andererseits so von den Pachthaien ausbeuten
lassen, daB sie lediglich die Almosen
empfangen, die von der Reichen Tische
fallen, nachdem diese unerhdrte Gewinne
gemacht und die Landschaft, in der die
Landwirte und die Forstwirte ja weiter
existieren und leben wollen, rigoros ver-
nichtet und wverschandelt haben mit all den
Folgen, die ich aufzuzeigen versuchte?

Meine Damen und Herren, ich denke, wir
missen uns im Sinne der in den Mittelge-
birgsregionen lebenden, wirtschaftenden und
verdienenden Menschen sehr ernsthaft mit
diesem Problem, das manche vielleicht als
etwas nebensachlich oder unwichtig betrach-
ten, beschiftigen; denn es geht in der Tat

(C)

(D)



{A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfaien

2775

Plenarprotowoll 10/35 26.11_1986

{Heidtmann (SPC})

um den Ausverkauf einer Landschaft, Das
wollen und missen wir gemeinsam, Herr
Knipschild und meine Kollegen von der CDU,
in den Griff bekommen,

{ Beifall bei der S5PD)
Prisident Denzer: lch danke lhnen, Herr

Abgeordneter. Fur die Landesregierung hat
Herr Minister Matthiesen das Wort.

Matthiesen, Minister fiar Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Kein Geringerer als
Wilhelm Engelbertz - allseits geachteter
Kammerprasident und gleichzeitig Kreisland-
wirt im sauerlindischen Clpe - '

{Nagel (CDU): Bravo!}

machte
entsetzt.

eine Besichtigungsreise und war

Er erlduterte wahrend einer Be-
sichtigungsfahrt seines Kreisstellenbeirates,
wie es zu seinem Entsetzen kommen konnte.
Das wird wie folgt beschrieben:

Der Eigentimer der 10 ha grollen Fléchen
mufite aus gesundheitiichen Crinden die
Bewirtschaftung seines landes voribergehend
aufgeben, Erst in rund 10 Jjahren soll ein
Nachfolger den Hof (ibernehmen. Geld war
knapp. Landverkauf kam nicht in Frage. Also
sah man sich nach einem Pichter um. Als
besonders zahlungskriiftig erwies sich ein
Interessent, der eine Weihnachtsbaumkultur
anlegen wollte, und der bekam die Fliche
auch. Ein landwirtschaftlicher Vollerwerbs-
betrieb, der das Land als Acker nutzen
wolite, ging leer aus, weil er keine &hnlich
hohe Pacht, namlich rund 809 DM pro Hektar,
aufbringen konnte. Jetzt wdchst der Wald

weiter ins Tal, zum Arger der landwirt-
schaftlichen Behdrden, der Forstverwaltung
und vieler Bauern, aber keiner konnte es

verhindern,

Dabei sind Erstaufforstungen - alles noch
Berichtszitat -, wund dazu gehéren auch
Weihnachtsbaumkulturen, immer gznehmigungs-
pflichtic nach dem Landesf.rstgesetz. Die
Genehmigung ist in dieser, besonderen Fall
auch prompt versagt ‘sorden. Dann aber
bediente sich der Pac'.ter eines Tricks. Er
verwandelte sich ki.rzerhand in einen ge-
werbsmifRigen Baumschulinhaber und ist nun
wie ein Gartenbacbetrieb von der Genehmi-
gungspflicht befreit. Baumschulen gelten
nidmlich nicht als Waid.

Ware das ein Einzelfall, so der Bericht Ober
Engeibertz’ Besuch, wirde kein Mensch ein
Wort darUber wverlieren. Ilm Sauerland aber
wird dieses Vorgehen immer mehr zZum

System. Weii Weihnachtsbdume &hnlich hoke
Deckungsbeitrdge bringen kénnen wie anders-
wo Zuckerriiben, sind gewiefte Baumprofis
lingst dabei, Uberall soviel Land wie mdglich
zuzupachten, um dort, als Baumschulen
getarnt, Weihnachtsbaumkulturen anzulegen.

Das ist eine, wie ich finde, zutreffende,
klassische und wvon Wilhelm Engelbertz als
seribsem Repréasentanten des landwirtschaft-
lichen Berufsstandes beschriebene Lage. Wenn
daraus die SPD-Fraktion gesetzestechnisch die
Konsequenz zieht, dann tut sie etwas zum
Wohle der Landwirtschaft und zum Wohle der
Natur in den betroffenen Mittelgebirgsre-
gicnen,

(Beifall bei der SPD)}

dann tut sie es in Obereinstimmung mit den
seridsen Reprisentanten des landwirtschaft-
lichen Berufsstandes, und dann tut sie es in
Ubereinstimmung mit dem Landwirtschaftsmini-
ster von Nordrhein-Westfalen,

(Nagel (CDU): Der auch serids ist.)

- Sg damlich bin ich ja nicht. Aber durch das
Weglassen war ja der SchliuB, den Sie gezogen
haben, dal} es sich bei mir um einer seridsen
Minister handelt, nicht nur zutreffend, son-
dern auch zwingend, verehrter Herr Kollege.

{Heiterkeit und Beifall bei der S5PD
- Nagel {CDU): Ein Schlitzohr! - Zuruf
des Abg. Meyer {Westerkappein)
(F.D.P.1)

- Friedel Meyer, nicht so! Bei lhnen mufl ich
fragen - wir kennen uns ja lange und freund-

schaftlich -: Schreiben Sie sich so etwas
selbst auf, oder wird lhner das aufge-
schrieben?

(Heiterkeit bei der SPD - Zuruf von der
CDU: Sie sprachen von Seriositdt,
Herr Minister!)

Nein, bitte, bei aller Freude auch an lustigen
Bemerkungen: Sie kdnnen mir nun wirklich
nicht erklaren, daR der Vergleich Neue
Heimat und Weihnachtsbaumkulturen im
Sauerland noch irgendwo einen  seridsen
Zusammenhang hat. Nirgendwo!

(Heiterkeit und Beifali bei der S5PD
- Nagel [(CDUY: Und ihm schreibt das
der Engeibertz auf! - Weitere Zurufe von
der CDU]}
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Prisicdent Denzer: Herr Minister!

(Minister Matthiesen: Mit dem ardfiten
Vergn{igen, Herr Président.)

Sie gestatten ein paar Zwischenfragen?
{Minister Matthiesen: lJeder, der will.

Jeder, der will!)

~ Herr Abg. Ruppert von der Fraktion der
F.D.P., und ihm folgt Herr Abg. Knipschild

von der Fraktion der CDU -. Ich darf Sie,
verehrte Kollegen, an dieser S5telle darauf
aufmerksam machen: Wir sind inzwischen

dabei, den Zeitgewinn aus der Zeittabelle von
13 Minuten zu verfrihstiicken, Es bleibt bei
22.30 Uhr far das Ende dieser Sitzung,
- Herr Kollege Ruppert, Sie haben das Wort.
- Herr Kollege Meyer ist in der Reihenfolge
selbstverstindlich dann noch nach Herrn
Knipschild an der Reihe.

Ruppert (F.D.P.): Herr Minister, schreiben
Tie denn alles selbst auf, was Sie hier sagen?
Das war die erste Frage,

(Minister Matthiesen: Nein, aber ich
halte auch nicht soiche Reden.)

Zweite Frage: Ist eigentlich mein Eindruck
richtig, daB das hier heute fiir die SPD-
Fraktion offenbar das wichtigste &kologische
Problem ist - das mit den Tannenbiumen?

Matthiesen, Minister fOr Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Nein, aber der

Eindruck ist sicherlich richtig, daR es sich
bei der Lésung dieses Problems um eine Sache
handelt, die viele Menschen im Sauerland und
in den anderen Mittelgebirgsregionen inter-
essiert und betrifft,

(Beifall bei der SPD)

len finde es schon gut - wenn ich mir Jdas
gestatten darf; das ist ja heute fir mich ein
Premierentag -, daB der Landtag sich so mit
geblhrendem Ernst der Themen léndlicher
Riume, Landwirtschaft, MNaturschutz annimmt.
Denn er beschiftigt sich sonst auch mit einer
Vielfalt anderer Themen. Ich darf das einmal
so sagen, ohne daB damit eine Kritik verbun-
den sein soll.

{Beifall bei der SPD}

Im Gbrigen flae ich hinzu: Die Kollegen aus
dem Bereich Landwirtschaft werden mir zuge-
ben, daB unsere Themen hdufig genug ir den
Hintergrund fallen.

Prasident Denzer: Der
verzichtet, - Herr Minister,
fort!

ndchste Fragesteller
fahren Sie bitte

Matthiesen, Minister fiir Umwelt, Raumord-
nung und Landwirtschaft: Ich wolite sagen,
Herr Prisident, unsere Themen fallen haufig
genug in Tageszeiten, wenn die oberen Ringe

schon gerdumt sind.
{Nagel (CDU}: Kerzen anmachent)

lch finde es schon richtig, dal Themen der
Landwirtschaft und des Naturschutzes hier in
diesem Landtag eine geblUhrende Rolle spielen.

Prasident Denzer: Wirden Sie jetzt die Frage
des Herrn Abg. Knipschild, eines sauer-
ldndischen Abgeordneten, gestatten?

{Knipschild {COUY: Ich verzichte.)

- Eine grofiartige Tat! Dann hat Herr Abg.
Meyer das Wort; bitte sehr!

Me¥er {(Westernkappein) (F.D.P.): Danke
schon, Herr Président., - Herr Minister, wenn
das wirklich nur so ein kieines Gebiet ist,
was dort won angeblichen Haien Uberfallen
wird, mull man deshalb gleich das ganze Land
vergewaitigen? Und was die Neue Heimat
anbelangt - es Kam mir nur so vor, dafl Herr
Breit vielleicht der Weihnachtsmann war.

Priasident Denzer: Herr Minister, Sie haben
weiterhin das Wort.
(Westermann {SPD): So klein ist das
Sauerland gar nicht!)
Matthiesen, Minister fir Umwelt, Raumord-

nung und Landwirtschaft: Wir sind in diesem
Landtag noch nicht so weit gekommen, Geset-
ze zu machen, die nur fir bestimmte Regionen

gelten, sondern Gesetze, die wir im Lande
Nordrhein-Westfalen machen, haben natiriich
immer eine Gesamtwirkung auf das ganze

Land. Anders kann das gar nicht sein,
(Zustimmung bei der SPD)
Deshalb ist das in Ordnung.

ich wolite sagen: Die Landesregierung be-
gruBt die Initiative der SPD-Fraktion zur
Anderung des Landschaftsgesetzes und des
Landesforstgesetzes; denn die Verfichtung
zahireicher Mittelgebirgsregionen, allen voran
des Sauerlandes, hat in jingster Zeit er-
schreckende und bedrohliche Ausmale angenom-
men. So wurden allein im Jahre 1985 im
Hochsauerlandkreis rund 200 Hektar Erstauf-
forstungen genehmigt. Davon bildeten rund
180 Hektar Weihnachtsbaumkulturen. Dazu
kommen - ebenfalis im Jahr 1985 - allein im
Hochsauerlandkreis bisher nicht genehmi-
gungspflichtige Baumschulen auf einer Flache
von weiteren mindestens 200 Hektar.
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(Minister Matthiesen)

Ein Ende dieser Entwickiung, me.nc Dameon
und Herren, ist nicht abzusehen. slan muB
sogar beflrchten, daB sich diese Tendenz in

der niheren Zukunft werstirkt fortsetzen
wird, Nach einer Prognose der Landwirt-
schaftskammer Westfaien-Lippe in  Minster
wird in den Mitteigebirgslagen mit einem

Rickgang von mehr als 10 % der heute land-
wirtschaftlich genutzten Fldchen gerechnet,
Diese Flichen werden voraussichtiich nicht
brachfalien, sondern mit Weihnachtsbaum- und
Schmuckreisigkulturen aufgeforstet  werden.
Hiufig genug geschiekt dies Jedoch nicht
durch Land- und Forstwirte, cie sich durch
die Anlage dieser Kulturen eiren Zuerwerb
verschaffen; haufig  pachten  gewerbliche
Unternehmern Gberal! dort, wo sie an Land
kommen kénnern, Flichen, um darauf Fichten
zu pflanzen, die als sogenannte Ballenware
verkauft werden.

urd aen Wochenendbe-
in der Land-

flir den Laien
sucher ist diese Veranderury
schaft inzwischen deutiich  sichtbar und
erkennbar geworden, weil die Baumschuien
und Weihnachtsbaumkulituren haufig in engen
Wiesentdlern angelegt werden oder aber die
Hangwiesen hinaufkriechen, ich  verkenne
nicht, daB die Anlage von Weihnachtsbaum-
und  Schmuckreisigkulturen fiir  zahlreiche
kleine und mittlere Landwirte nicht nur eine

Auch

lohnende Méglichkeit fir den HNetenerwerb
bildet, sondern eine Existenvrotwandigkeit
darstellt. Aber natliirlich mul es auch in

diesen Fillen darum gehen, dovt Weihnachts-
baumkulturen anzulegen. wo sie sich in das
landschaftliche GCefige der Miitelgebirgsre-
gionen verndnftig einpassen.

Was aber unter allen Umstinden wverhindert
werden muBl - und darauf zielt der Gesetzent-
wurf der SPD eigentlich -, ist die unkon-
trollierte Anlage bisher genehmigungsfreier
Baumschulen durch kapitalkraftige Unterneh-
men. Es geht deshalb, Herr Kollege
Knipschild, nicht um einen Weihnachtsbaum-
Anbaustopp, wie dies in regionalen Srchiag-

zeilen gesagt wird; das Ziei des Cesetzent-
wurfs ist es vielmehr, gerade kleine und
mittlere lLandwirte vor unseliger Konkurrenz

zu schitzen und gleichzeilyg die Schdnheit
unserer Mittelgebirgsiand- chafier zu erhalten.

Ubrigens, Herr K-liege Knipschild: Von
geschlossener Abler.uny dieser Absicht kann
in den betroffenern Regionen (berhaupt nicht
die Rede sein.

{Westerman {SPD}: Das stuimmt auch gar
nicht!}

Ich war neulich in lhrem Beritt. Da habe ich
nattrlich grofle Versammlungen mit senr viel
kleinen und mittieren Bauern gehabt - die

flarnepootorot! 10405 TROTT TIEE

sich im dbrigen auch nicht beklagt haben,
daf das Mittelgebirgsprogramm noch nicht in
Kraft gesetzt ist, sondern die sich aus-
dricklich dafiir bedankt haben, dall die
Landesregierung trotz einer  angespannten
Finanziage und verfehlter europdischer
Agrarpolitik ihnen solche Mdéglichkeiten ar-
5ffnet. Der einzige Punkt ist noch, dafl die
Modalititen flUr die Pflegevertrage noch nicht
bei den unteren Landschaftsbehdérden sind,
aber dies in der nadchsten Zeit geschieht.
- Es kann Gberhaupt nicht die Rede von einer
geschlossenen Ablehnung sein. Wenn ich mit
den kieinen und mittleren Landwirten zusam-
men bin und ihnen den wirklichen Sinn des
Cesetzes erkldre, so, wie die Kollegen wvon
der SPD-Fraktion dies auch hier heute darge-

stefllt haben, empfinden die nicht nur die
Regelungsbeddrfiigkeit, sondern empfinden
diese Gesetzesinitiative als Schutz ihrer
kleinen und mittleren landwirtschaftlichen
Existenzen, wo sie sich zum Teil mit Weih-
nachtsbaumkulturen ein zweites oder drittes

Einkommensbein geschaffen haben.

Es kommt alsoc darauf an, nun wirklich die
groBen Cewerbeunternshmen daran zu hin-
dern. Verehrter Herr Kollege Knipschild, die

Verwirrung dort in den Regionen entsteht
nicht durch die wirkiiche Absicht der SPD-
Landtagsfraktion, sondern durch  teilweise
verfilschende wund abenteuerliche regionale
Agitation gegen diz gute Absicht dieses
Gesetzes.
(Zustimmung tei der SPD)

Da mége sich jeder hier im Saal selbst
priufen, wer davsn beteiligt ist. lch sagen

lhnen in z!lar Seullichkeit, dal wir auch lhre
regionaler Pressemeidungen zu soichen und
anderen Themen nicht nur sorgfiltig verfol-
gen und auswerten, Sie kénnen auch sicher
sein, dafi sowohl SPD-Fraktion als auch
SPD-Landesregizrung als szuch zusidndiger
Minister gegen diese verfalschende, wver-
stimmelnde Agitation vorgehen werden - wenn
es sein muB, verenrter Herr Kollege, durch
ein biBchen menhr Reprisentanz des Minicters
in lhrem Beritt, damit aie Leute von uns
selbst héren, was wir wo'ien, und picht immer
durch Sie verfdlschend den Gesetzentwur{ in
den Dreck gezogen kriecen,

{Beifall bei der 5PD)

Herr
nicht

Prasident Denzer: Ich danke lhnen.
Minister. Weitere Wo:rtmeldungen liegen
vor. ich schliefe damit die EBeratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Der Altestenrat
empfiehit thnen die Uberwelsung des Gesetz-
entwurfs an den Ausschu ur Landwirt-

schaft, Forsten und Naturschutz. Wer dieser
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